Pfiloha ¢. 1 Metodického postupu pro posouzeni dopadu malych vodnich nadrzi na hydrologickou
bilanci a vodni zdroje

Priloha 1 ukazuje na konkrétnich prikladech v povodi LiSanského potoka od pramene po Usti
do Rakovnického potoka, povodi Slupského potoka od pramene po Usti do Blanice a z povodi Balinky
od pramene po Lavi¢sky potok, jakym zplsobem je moiné pfistupovat k fesSeni dopadu MVN
na hydrologickou bilanci a vodni zdroje. Udaje o rozloze a objemu MVN, mési¢nich a rocnich
hydrologickych a klimatologickych charakteristikdch jsou redlné hodnoty. Ostatni Udaje ukazuji
s ohledem na nedostupnost dat pouze priklad moZného zpracovani dat. Mési¢ni a rocni data o
pratocich, Uhrnu srazek, o teploté vzduchu a vyparu jsou pouZity z volné dostupné webové sluzby

hamr.chmi.cz z obdobi leden 1981 aZ prosinec 2019.
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Obrazek 1 Vybrana povodi pro pfipadové studie (pro zpracovani podkladové mapy pouzity
podkladové vrstvy od CUZK a databaze ZABAGED)




Pfiloha ¢. 1 Metodického postupu pro posouzeni dopadu malych vodnich nadrzi na hydrologickou
bilanci a vodni zdroje

Priklad 1 Povodi LiSanského potoka od pramene po usti do toku
Rakovnicky potok — varianta A

1.1. Uvod

V povodi Lisanského potoka od pramene po Usti do Rakovnického potoka je planovano vybudovani
MVN slouzici k akumulaci vody pro nadlepseni pritok( v LisSanském a Rakovnickém potoce. MVN mize
byt vyuZita i k akumulaci vody pfi povodni, pfip. jako zdroj vody pro haseni pozarQ. Vyuziti pro dalsi
ucely se nepredpoklada. Vice o mozném vyuZiti MVN je uvedeno v tabulce 1.3. Vtabulce 1.1 jsou
uvedeny zakladni Udaje o povodi a v tabulce 1.2 uUdaje o chystané MVN. Na obrazku 1.1 je pak
zobrazena poloha MVN.
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Obrézek 1.1 Umisténi MVN (modré kolecko) v povodi Lisanského potoka. (Pozn. Na hornim obrazku
znazornéna poloha MVN v rdmci celého povodi, na doInim obrazku je vyfez povodi v okoli MVN.
Rozvodnice povodi je zobrazena fialovou ¢arou)
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bilanci a vodni zdroje

1.2. Vhodnost MVN z pohledu vyuziti MVN a jejiho dopadu na okoli

V nasledujici ¢asti jsou uvedeny zakladni udaje o povodi, chystané MVN a moZnostech vyuziti MVN v

tabelarni forme.

Tabulka 1.1 Zakladni udaje o povodi

Nazev vodniho toku: LiSansky potok
Rozloha povodi: 129,4 km?
Primérny priitok (1981-2019): 0,17 m3/s
Rocni uhrn srazek (1981-2019): 516 mm

Rocni vypar (1981-2019): 643 mm

Rocni vlahova bilance (1981-2019): -127 mm

Tabulka 1.2 Zakladni udaje o chystané MVN

Zakladni udaje MVN Hodnota Jednotky
Plocha 294 075 [m?]
Objem MVN pfi maximalnim zaplnéni 440 259 [m3]
Minimalni objem MVN 760 [m3]
Planované odbéry vody Viz kapitola 1.3.

Pfitok vody do MVN (1981-2019) 0,17 [m3/s]
Odtok vody z MVN (1981-2019) 0,17 [m3/s]

Tabulka 1.3 Planované vyuziti MVN

Planované vyuziti MVN

Vyuziti k danému
ucelu

Bodové hodnoceni
vyuziti (0 aZ 10)

Akumulace vody pro zavlahy

Ochrana pied povodnémi ANO
Akumulace vody pro chov ryb

Akumulace vody pro pramysl

Akumulace vody pro energetiku (chlazeni
elektraren apod.)

Akumulace vody pro vyrobu elektrické energie
(malé vodni elektrarny)

Zasobovani pitnou vodou

Akumulace vody pro rekreaci

Akumulace vody pro nadlepSovani pratokl v dobé
sucha

Akumulace vody pro haseni pozarl (pozarni nadrz) | ANO
Akumulace vody pro uGcely technického zasnéZzovani

s s v

Akumulace vody pro ostatni ucely (uvést)

ANO

1.3. Velikost planovanych odbéri vody
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MVN bude slouZit primarné k nadlepSovani pritokl v dobé nedostatku vody. Z tohoto divodu bude
probihat akumulace vody pouze v obdobi pratokd vyssich nez je hodnota Q.. Vyse odbérl vody bude
dosahovat maximalné 10 % z pratoku v obdobi odbéru vody, nejvyse vsak 50 I/s (tzn. napf. pti pratoku
0,18 m3/s je moino odebrat b&hem 1 s nejvy3e 18 | vody, pfi pratoku 0,28 m3/s je moZno odebrat
béhem 1 s nejvyse 28 | vody, pFi pritoku 1,10 m3/s je moZno odebrat béhem 1 s nejvy3e 50 | vody).
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Za predpokladu nulového naplnéni MVN, maximalniho odbéru vody 50 |I/s a zapoéteni pramérné
hodnoty celkového vyparu 9,2 %, se bude MVN napoustét 111 dnl a 5 hodin.

1.4. Vliv vstupt a vystupt hydrologické bilance na MVN

1.4.1. Pritok vody do MVN

Zakladni hydrologické charakteristiky pro LiSansky potok v misté budovani MVN jsou uvedeny v tabulce
1.4.

Tabulka 1.4 Zakladni charakteristiky pratokd pro LiSansky potok pro misto budovani MVN

Velicina Hodnota | Jednotka
Priimérny pratok (Q.) | 0,17 [m3/s]
Nejnizsi pratok (Qmin) O [m?/s]
Qsssa. 0,002 [m3/s]
Qa304. 0,005 [m3/s]
Qso04. 0,008 [m3/s]
Q2704. 0,010 [m3/s]
Median (Qmed) 0,013 [m3/s]
Qsod. 1,012 [m3/s]
Q: 2,216 [m3/s]
Qs 7,387 [m3/s]
Nejvyssi pratok (Qmax) | 20,946 [m3/s]

Pritoky jsou na Lisanském potoce znaéné nevyrovnané. Primérny pritok je 0,17 m3/s, median pouze
0,013 m3/s. Nejvy3si mésiéni pratok byl 3,09 m3/s (listopad 2002), cca 30 % mési¢nich pramérnych
hodnot pratoku je nizsich, nez je hodnota 0,001 m3/s. Cca 82 % hodnot pramérnych mési¢nich pritokd
je nizsich, nez je hodnota pramérného pratoku. Variabilita mésicnich pratok( je zobrazena na obrazku
1.2.
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Obrazek 1.2 Priibéh prdmérnych mési¢nich pratokd [m3/s] v obdobi let 1989 — 2019. Priimérny
pritok za pozorované obdobi 0,17 m3/s.
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bilanci a vodni zdroje

1.4.2. Odtok vody z MVN

Smyslem budované MVN je nadlepseni pratoku na Uroven pratoku o velikosti Quep. Z tohoto divodu
bude pod MVN (pokud bude v MVN dostatek vody) protékat pritok alespon o velikosti Quen. Pro
pratoky mezi Q. a Qmep budou pritoky pod nadrzi stejné jako nad nadrzi. V pripadé, Ze je aktualni
pratok na LisSanském potoce na pritoku do MVN vyssi neZ je hodnota Q,, mliZe byt odtok z MVN nizsi
neZ pritok do MVN. Pro odtok z MVN plati, Ze v obdobi pratok(l vyssich neZ je hodnota Q, klesne odtok
z MVN oproti pfitoku maximalné o 10 % z pratoku na pfitoku do MVN, nejvySe ale o 50 I/s, pficemz
zbytkovy pritok z MVN pfi odbérech nesmi klesnout pod Uroven hodnoty Q..

V pfipadé plného naplnéni MVN a nadlepSovani pritoku na hodnotu Quep (a pfi zachovani potifebného
minimalniho objemu pro naplnéni MVN a ro¢nim vyparu 9,2 % objemu vody) bude stacit objem MVN
na nadlepseni pratoku na hodnotu Qumep po 356 dnd.

1.4.3. Srazky a vypar

Prdmeérny ro¢ni thrn srazek v obdobi let 1981 - 2019 je v povodi Lisanského potoka 516 mm, nejvyssi
rocni thrn byl 741 mm (rok 2002), nejnizsi pak 326 mm (rok 2003). Mésicni primér thrnu srazek je 43
mm, maximum 203 mm (Cervenec 1981). Nejnizsi Uhrn srazek byl v listopadu 2011 (0,7 mm). Pod 10
mm byly srazky ve 27 pfipadech, nad 100 mm byl Ghrn ve 22 pfipadech (obrazek 1.3).
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Obrazek 1.3 Uhrn srazek [mm] pro jednotlivé mésice v obdobi let 1981 — 2019. Priimérné srazky za
pozorované obdobi 516 mm.

Dlouhodoby vypar (prdmérné roéni hodnota i median) je 643 mm, nejvyssi byl 733 mm (2018), nejnizsi
558 mm (1987). Primérny mésicni vypar je 54 mm, nejvyssi 140 mm (Cervenec 2006).
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(Cervenec 2018), nejvyssi 114,7 mm (Cervenec 1981). Zaporna byla v 60 % pfipadl. V 7 pfipadech byla
pod -100 mm (obrazek 1.4).

S ohledem na zapornou vldhovou bilanci-127 mm bude v povodi v dlsledku pfevazujiciho vyparu voda
ubyvat. P¥i maximalnim naplnéni MVN do hloubky 5,1 m a zatopené plose 294 075 m? se v priméru
diky vyparu z vodni hladiny odpafi 9,2 % z protékajiciho mnoZstvi vody. Pokud by se pocital extrémni
pfipad s nejnizsi roc¢ni vlahovou bilanci (-251 mm), pak by se z MVN pfi pritoku o velikosti medianu
vyparilo 18 % objemu vody.
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Obrazek 1.4 VIdhova bilance [mm] pro jednotlivé mésice v obdobi let 1981 — 2019

1.4.4. Podzemni voda

Napusténim MVN vzroste hladina podzemni vody v okoli MVN aZ o 2 m. V dlsledku navyseni hladiny
podzemni vody dojde ke zvyseni vihkosti ptdy.

1.5. Zhodnoceni pozitivnich a negativnich dopadti MVN

1.5.1. Zhodnoceni pozitivnich aspektt

Diky vybudovani MVN a mozZnosti regulace vypousténi vody z MVN pUjde nadlepsovat pritoky v dobé
nizkych pratokd na velikost pratoku Quep (0,013 m3/s). Nemélo by tak dochézet k vyschnuti Lisanského
potoka. MVN zlepsi podminky pro preziti organismi pod MVN v obdobi nizkych pratokd (viz
samostatna hydrobiologicka studie). Zvysi se infiltrace vody v zavislosti na propustnosti podlozi a vysce
hladiny v MVN a kolmataci dna (o cca jednotky I/s). V dlsledku zvyseni infiltrace dojde ke zvyseni
hladiny podzemni vody v okoli MVN i niZe po toku (kapitola 1.4.4).

V dlsledku naplnéni MVN dojde k pozitivnimu ovlivnéni mikroklimatu. Mikroklima je ovliviiovano
prostfednictvim vyparu z vodni hladiny. Po vétsinu roku je vzduch nad hladinou rybnikd chladnéjsi a
vlhéi neZ v okoli (vzduch je ochlazovan diky spotfebé energie potiebné ke zméné skupenstvi vody z
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kapalného na plynné, tvorba teplotni inverze vzduchu), v zimnim obdobi byva naopak vzduch teplejsi
(diky tepelné kapacité vody). Ovlivnéni mikroklima zavisi na aktualnich meteorologickych podminkach
a je patrné pouze v bezprostrednim okoli MVN do vzddlenosti max. 100 m od MVN.

Druhotné mize MVN velmi omezené slouzit jako zdroj vody pro haseni pozarl nebo ¢astecné i
k ochrané pred povodnémi. Druhotné vyuziti MVN je limitovano primarnim ucelem MVN - MVN slouzi
pro nadlepsovani pritokd — objem vody v MVN by mél byt za béZznych podminek maximalné zaplnén.
Z tohoto divodu bude v MVN vétsSinou velmi omezeny zasobni prostor pro zachyceni povodni, naopak
pfi vyuZiti vody pro haseni pozart dojde k naruseni primarniho Gcéelu, odéerpani vody, kterd ma slouzit
pro nadlepseni pratokd.

1.5.2. Zhodnoceni negativnich aspektu

Vybudovand MVN zabere tzemi téméf 300 tis. m2. V misté vystavby MVN se vyskytuji fluvizemé.
Urodné kambizem& a hnédozemé& vokoli nebudou zasafeny (viz. napf. mapa na
https://bpej.vumop.cz/). Podrobné;jsi pedologické hodnoceni neni soucasti této studie.

V dlsledku vyparu se z toku protékajicim MVN roc¢né odpafi prdmérné 9,2 % vody (tzn. napf. pfi
pritoku 0,17 m3/s v praméru odtékd z MVN o 0,016 m3/s méné vody), v pfipadé extrémniho vyparu a
nedostatku srazek az o 18 % (tzn. v disledku vyparu klesne pritok pod MVN v priméru o 0,154 m?3/s).
V zavislosti na velikosti pratoku v toku a objemu vody v MVN dochazi ke zméné teplotniho rezimu toku
(v extrémnim pripadé aZ o jednotky °C). MVN tvofi bariéru pfi migraci druh( na toku. Diky transportu
sediment( dochazi k zanaseni MVN. Naopak pod MVN se v disledku akumulace sedimentd v MVN
usazuje mensi mnozstvi plavenin.

1.5.3. Zhodnoceni nulové varianty

V obdobi nedostatku vody a sucha dochazi ke snizeni pritok( na LiSanském potoce (v extrémnim
pfipadé az k hranici jeho vyschnuti). To vede k ohroZeni biodiverzity v toku v dobé nizkych pritokd a
k vyraznému zhorseni kvality vody v LiSanském potoce s ohledem na nemoznost fedéni splachu
znecisténi z okoli. V pripadé nulové varianty (nerealizace vystavby MVN) pfi zachovani soucasného
stavu je pravdépodobné, Ze v pfipadé vétsiho sucha dojde k vyschnuti LiSanského potoka a vaznému
ovlivnéni biodiverzity LiSanského potoka. Tomuto negativnimu jevu by bylo moiné pfi vhodném
hospodareni s vodou v nadrzi predchazet a nulova varianta tak predstavuje omezeni téchto moznosti.

1.6. Doporuceni vhodnosti MVN

S ohledem na primarni ucel MVN, kterym je nadlepSovani priitoku na LiSanském potoce v dobé nizkych
pratokd (navyseni pritoku alespofi na troveri 0,013 m3/s v Gseku od MVN po vtok Lisanského potoka
do Rakovnického potoka), je doporucen souhlas s vystavbou MVN. Jeji pfinos pti nadlepSovani pratokd
prevaZzuje pred negativy, jeZ jsou s jeji vystavbou spojeny (zejména zabor GUzemi a zvySeny vypar -
odpafi se v priméru az 9,2 % vody). Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ spojenych s vybudovanim
MVN je uvedeno v tabulce 1.5.

Tabulka 1.5 Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ vliivu MVN

Pozitiva vybudovani MVN Negativa vybudovani MVN Bodové ohodnoceni
Nadlepsovani pritoku 10
Omezeni poklesu hladiny

podzemni vody vokoli MVN 7

v suchych obdobi

SniZeni znecisténi toku 5

Pozitivni ovlivnéni klimatu 5
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ZlepSeni zivotnich podminek pro
organismy pod MVN v obdobi 5
nizkych pratoka

Moznost vyuZiti jako poZarni

nadrz 1
Ochrana pied povodnémi 1
Zabor Uzemi -5
Bariéra pro prichod druh( -5
Uzemi se zvy$enym vyparem -5

Vhodnost MVN — ANO

1.7. Vyhodnoceni za pomoci software MAVONA

U&el MVN: akumulace, nadlepseni priitokd, zdroj vody pro haseni
Plocha povodi nadrze: 68,15 km?

Plocha zatopy nadrie: 294075 m?

Objem nadrZe: 440259 m?3

Zachovani Qumeq alias MZP: 0,013 m3/s

Povodi MVN spada do uatvaru povrchovych vod LisSansky potok od pramene po usti do toku
Rakovnického potoka (BER_0760).

Vyhodnoceni aplikaci Mavona v podstaté potvrzuje navriené hodnoty. Tabulka 1.6 ukazuje
dlouhodobé priiméry bilancnich velicin nadrze pro navrzené reseni. V tomto Uzemi vypar prevlada nad
srazkami a index aridity (pomér potencialni evapotranspirace a srazek) ma relativné vysokou hodnotu
1,25. Je vidét, Ze pfi zachovani MZP 0,013 m?3/s se pramérnd zasoba v nadrii v jednotlivych mésicich
nedostane na hodnotu pldnovanou tedy: 440259 m3a odtok z nddrze je i v zimnich mésicich v priméru
mensi neZ pritok. Nicméné nadrz ma smysl pravé diky kompenzaci priatokd v obdobich sucha vodou
naakumulovanou ve vodou bohatych periodach.

Tabulka 1.6 Vyhodnoceni dlouhodobych charakteristik MVN za pomoci software MAVONA

Mésic PFitok [m3] Odtok [m3] Srazky [m3] Vypar [m3] Zasoba [m3] Odbér [m3] MZP [m3]

1 323754,72 308857,75 7107,22 3830,15 322336,87 0,00 34257,6
2 253249,62 254390,14 6436,44 5235,54 322454,64 0,00 34257,6
3 272528,36 256664,90 8792,34 10991,09 336379,41 0,00 34257,6
4 108255,57 97851,47 9112,52 19219,67 336505,80 0,00 34257,6
5 145583,30 143509,58 17812,27 27033,25 329392,54 0,00 34257,6
6 176237,14 174815,56 20358,24 30008,68 321140,37 0,00 34257,6
7 143277,54 142884,76 21156,11 32479,15 310216,56 0,00 34257,6
8 148785,75 148549,27 21349,27 27734,36 304071,83 0,00 34257,6
9 74788,70 77510,55 12995,76 16431,00 294554,69 0,00 34257,6
10 167723,11 172984,31 10177,13 8599,34 290785,02 0,00 34257,6
11 182796,40 184503,34 9277,55 3982,80 294400,81 0,00 34257,6
12 320438,59 318987,27 8089,71 3455,53 300510,11 0,00 34257,6
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Pribéh veli¢in v mésicnim kroku dokumentuje celkovy pohled na obrazku 1.5 a detail na obr. 1.6.
Zasobni objem v nadrzi po vétsinu roku klesa a na pozadovany objem se naplni pouze v zimnich/jarnich
mésicich, coZz je pravé zplUsobeno kombinaci velmi rozkolisaného hydrologického rezimu a
nastaveného MZP. | tak by ale nadrz zvladla kompenzovat nastaveny MZP s 90 % zabezpecenosti.
Nevyhodou by bylo to, Ze by nezbyvalo vody na pozarni Ucely v 1été a na podzim. Z tohoto dlvodu by
bylo lepi MZP trochu sniZit na hodnotu 0,011 m3/s. V nadrZi by tolik, a tak ¢asto nekolisala hladina,
coz je z hlediska abraze brehl vhodnéjsi, a bylo by dost vody i pro potfeby pozarni ochrany. Tento MZP
by byl zabezpecen na 99 %. Vysledky upravené simulace jsou v tabulce 1.7 a na obrazku 1.7. Nadrz Ize
za definovanych podminek zvodohospodafského hlediska doporudit vzhledem k mozZnosti
nadlep3ovani pratok(. V pFipadé varianty s MZP = 0,011 m3/s by se nadrz plnila v priméru 15 mésica.

Obr. 1.5 Simulace zasoby vody v MVN

Proménna

ok [m

ok (m'], 1

Obr. 1.6 Simulace zasoby vody v MVN - detail
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Tabulka 1.7 Vyhodnoceni hydrologickych charakteristik MVN za pomoci software MAVONA
(upravena simulace)

Meésic PFitok [m3] Odtok [m3] Srazky [m3] Vypar [m3] Zasoba [m3] Odbér [m3] MZP [m3]

1 323754,72 319498,59 7107,22 3830,15 400383,12 0,00 26352,00
2 253249,62 252222,12 6436,44 5235,54 402525,87 0,00 26352,00
3 272528,36 265640,30 8792,34 10991,09 407328,10 0,00 26352,00
4 108255,57 102483,30 9112,52 19219,67 402898,59 0,00 26352,00
5 145583,30 141393,48 17812,27 27065,52 397903,86 0,00 26352,00
6 176237,14 171505,54 20358,24 30105,10 392811,03 0,00 26352,00
7 143277,54 139795,84 21156,11 32479,15 385026,77 0,00 26352,00
8 148785,75 146744,74 21349,27 27734,36 380716,16 0,00 26352,00
9 74788,70 74399,78 12995,76 16431,00 376174,89 0,00 26352,00
10 167723,11 167871,25 10177,13 8599,34 377602,12 0,00 26352,00
11 182796,40 183100,44 9277,55 3982,80 382597,80 0,00 26352,00
12 320438,59 316147,74 8089,71 3455,53 391593,17 0,00 26352,00
| |
H HiE 1_

Obr. 1.7 Simulace zdsoby vody v MVN — vysledky upravené simulace (MZP = 0,011 m3/s)

1.8 Pruisaky télesem hraze

Pro potreby komplexnéjsiho posouzeni hydrologickych procesl byl pro uvazovanou MVN stanoven
prisak télesem hraze. Pro vypocet prisaku byla pouZita metoda dle Kudina. S ohledem na ucel vypoctu
nebyly k dispozici navrhové parametry tvaru télesa hraze ani propustnost materialu. Z tohoto divodu
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byl tvar télesa uvaZovan s parametry odpovidajicimi materialdm vhodnym pro homogenni hraze dle
CSN 75 2410, tj. se sklonem navodniho lice 1:3 a sklonem vzdu$ného lice 1:2. Sitka koruny hraze byla
uvazovdna 3 m. S ohledem na zjednodusujici pfistup byl pro vypocet uvazovan terén vodorovny ve
sméru kolmém na osu hraze.

Dalsim nezbytnym parametrem pro vypocet prlsaku je hodnota nasycené hydraulické vodivosti
materidlu hraze. Tato hodnota se pohybuje v pomérné Sirokém rozpéti pres nékolik Fadd m/s, a to i
v pfipadé materidll vhodnych dle normy pro stavbu homogennich hrazi, které je nutno budovat
z pomérné tésnych material(. Z toho ddvodu byl vypocet proveden pro rlizné hodnoty nasycené
hydraulické vodivosti v redlném rozsahu odpovidajicim materialdm vhodnym pro homogenni hraze.

V prvnim kroku byl analyzou podrobnych vyskopisnych dat vykreslen podélny profil hraze (Obr. 1.8).
Ta byla vtomto pfipadé uvazovana na kété 341.46 m n.m. Délka hraze odpovidajici této urovni Cini
425.4 m. Uroven hladiny byla uvazovana 1 m pod korunou hraze.

Podélny profil hraze

/

Ska{mnm.)

a vy

Nadmorsk

Obr. 1.8 Podélny profil hraze MVN uvaZované na LiSanském potoce.

Jednotkovy prlsak byl stanoven v deseti profilech rovnomérné rozlozenych po délce hraze. Specifické
prGsaky byly ndsledné integrovany pro celou hraz. Vypocet byl proveden pro hodnoty nasycené
hydraulické vodivosti v rozpéti od 1.10® do 5.10° m/s. Odpovidajici hodnoty prisaku jsou uvedeny
v Tab. 1.8, graficky pak znazornény na Obr. 1.9.

Celkovy prusak hrazi

Tab. 1.9 Zavislost prlsaku hrazi na hodnoté nasycené hydraulické vodivosti.
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Tab. 1.8 Hodnoty prisaku pro jednotlivé uvazované hodnoty nasycené hydraulické vodivosti.

Nasycena hydraulicka vodivost Prisak télesem hraze

Ks (m/s) Q (m?/s)
1.00-10® 6.21-10"
5.00-10 3.10-10°°
1.00-10%7 6.21-10°°
5.00-10" 3.10-10%
1.00-10° 6.21-10°
5.00-10° 3.10-10%
1.00-10% 6.21-10%
5.00-10% 3.10-10%

Ze zjisténych hodnot je patrné, Ze v pfipadé pouZiti propustnéjsich material( pro stavbu télesa hraze
by prisaky dosahovaly fadu jednotek litrli, coZ je mnoistvi, které v ptipadé mensich tokl jiz lze
povaZovat za vyznamné, mimo jiné s ohledem na zajisténi pritok( vtoku pod nadrzi. Vzhledem
k prdmérnému pritoku 0,17 m3/s na Lisanském potoce, nejsou hodnoty prisaku aZ tolik vyznamné,
aby je bylo mozné uvazovat jako soucdst hospodareni s vodou v Uzemi pfi snizenych vodnich stavech.
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Priklad 2 Povodi LiSanského potoka od pramene po usti do toku
Rakovnicky potok — varianta B

2.1. Uvod

V povodi LiSanského potoka od pramene po Usti do Rakovnického potoka je planovano vybudovani
MVN slouzici k akumulaci vody pro chovu ryb. MVN muzZe byt vyuZita i k akumulaci vody pfi povodni.
Vyuziti pro dalsi Gcely se nepredpoklada. Vice o mozném vyuziti MVN je uvedeno v tabulce 2.3.
V tabulce 2.1 jsou uvedeny zdkladni Udaje o povodi a v tabulce 2.2 Udaje o chystané MVN. Na obrazku
2.1 je pak zobrazena poloha MVN.

N /f‘:"‘""\‘.f\.\‘g T Nedermion B, § T amoutics I f --“{J
) A v -+ == ' - | o
L e N VBt %
~—— J N iy O Secng) . ¥ P“','wo' ) Q.ghm?nlci'
A e : 1y . B
¢ | ‘ ;‘, feboc (' )&&Q":M
X . I, Kallvod:
o o F ~ sk sse N >
A o= Myt_é]ovm & Ay r 4
"/’{z“" '_'"»:l'_, /

"

Obrézek 2.1 Umisténi MVN (modré kolecko) v povodi LiSanského potoka. (Pozn. Na hornim obrazku
znazornéna poloha MVN v ramci celého povodi, na dolnim obrazku je vyfez povodi v okoli MVN.
Rozvodnice povodi je zobrazena fialovou ¢arou)
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2.2. Vhodnost MVN z pohledu vyuziti MVN a jejiho dopadu na okoli

V nasledujici ¢asti jsou uvedeny zakladni Udaje o povodi, chystané MVN a moZnostech vyuziti MVN (v
tabelarni formé):

Tabulka 2.1 Zakladni udaje o povodi

Nazev vodniho toku: LiSansky potok
Rozloha povodi: 129,4 km?
Primérny prlitok (1981-2019): 0,17 m3/s
Rocni uhrn srazek (1981-2019): 516 mm

Rocni vypar (1981-2019): 643 mm

Rocni vlahova bilance (1981-2019): -127 mm

Tabulka 2.2 Zakladni udaje o chystané MVN

Zakladni udaje MVN Hodnota Jednotky
Plocha 294 075 [m?]
Objem MVN pfi maximalnim zaplnéni 440 259 [m3]
Minimalni objem MVN 760 [m3]
Planované odbéry vody Viz kapitola 2.3.

Pfitok vody do MVN (1981-2019) 0,17 [m3/s]
Odtok vody z MVN (1981-2019) 0,17 [m3/s]

Tabulka 2.3 Planované vyuziti MVN

. . vers Vyuziti Bodové hodnoceni
Planované vyuziti MVN k danému Géelu | vyusiti (0 a2 10)
Akumulace vody pro zavlahy NE 2
Ochrana pied povodnémi ANO 5
Akumulace vody pro chov ryb ANO 10
Akumulace vody pro pramysl NE
Akumulace vody pro energetiku (chlazeni elektraren NE 0
apod.)

Akumulace vody pro vyrobu elektrické energie (malé NE 0
vodni elektrarny)

Zasobovani pitnou vodou NE 0
Akumulace vody pro rekreaci NE 2
Akumulace vody pro nadlepSovani pratokl v dobé NE 1
sucha

Akumulace vody pro haseni pozarli (pozarni nadrz) NE 1
Akumulace vody pro ucely technického zasnéZzovani NE 0
Akumulace vody pro ostatni ucely (uvést) NE 0

2.3. Velikost planovanych odbért vody

MVN bude napus$téna v obdobi nadprdmérnych pritokl (tj. pouze pritok( vysich nez 0,17 m3/s).
Trvalé odbéry vody se neplanuji. Planuji se pouze odbéry, které zabezpedi, aby byla MVN stéle plna -
tzn. odbéry vody, které zajisti vyrovnani ubytku vody, jenz se odpafi v souvislosti s vyparem. Maximalni
velikost odbéru bude 5 |/s.
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2.4. Vliv vstupt a vystupa hydrologické bilance na MVN

2.4.1. Pfitok vody do MVN

Zakladni hydrologické charakteristiky pro LiSansky potok v misté budovani MVN jsou uvedeny v tabulce
2.4.

Tabulka 2.4 Zakladni charakteristiky pratokd pro Lisansky potok pro misto budovani MVN

Velicina Hodnota | Jednotka
Primérny pritok (Q.) | 0,17 [m3/s]
Nejnizsi pratok (Qmn) | O [m>/s]
Qsssa. 0,002 [m3/s]
Qa304. 0,005 [m3/s]
Qso04. 0,008 [m3/s]
Q2704. 0,010 [m3/s]
Median (Qmed) 0,013 [m3/s]
Qsod. 1,012 [m3/s]
Q: 2,216 [m3/s]
Qs 7,387 [m3/s]
Nejvyssi pratok (Qmax) | 20,946 [m3/s]

Pritoky jsou na Lisanském potoce znaéné nevyrovnané. Primérny pratok je 0,17 m3/s, median pouze
0.013 m3/s. Nejvyssi mési¢ni pritok za obdobi byl 3,09 m3/s (listopad 2002), cca 30 % mési¢nich
pramérnych hodnot pratokd je nizSich, nez je hodnota 0,001 m3/s. Cca 82 % hodnot pramérnych
mésicnich pritokl je nizsich, nez je hodnota priimérného pratoku. Variabilita mési¢nich pritokd je
zobrazena na obrazku 2.2.

1
09
0.8
0.7

206

0.5

Prutok [m

0.4

0.3

0.2

0.1

4

0 , | AR IV Jk. J\ |
1981 1987 1993 1999 2005 2011 2017

Rok

Obrazek 2.2 Priibéh prdmérnych mési¢nich pratokd [m3/s] v obdobi let 1989 — 2019. Primérny
pritok za pozorované obdobi 0,17 m3/s.
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2.4.2. Odtok vody z MVN

Smyslem budované MVN je chov ryb. Proto se planuji pouze odbéry, které zabezpeci, aby byla MVN
stale plna (tj. objem MVN byl 440 259 m3) - tzn. odbé&ry vody, které zajisti vyrovnani Ubytku vody, jenz
se odpafri v souvislosti s vyparem. Odtok z MVN bude maximalné o 5 I/s niZsi neZ pfitok.

2.4.3. Srazky a vypar

Primeérny roéni Uhrn srazek v obdobi let 1981 - 2019 je v povodi LiSanského potoka 516 mm, nejvyssi
rocni thrn byl 741 mm (rok 2002), nejnizsi pak 326 mm (rok 2003). Mési¢ni priimér Uhrnu srazek je 43
mm, maximum 203 mm (Cervenec 1981). Nejnizsi uhrn srazek byl v listopadu 2011 (0,7 mm). Pod 10
mm byly srazky ve 27 pfipadech, nad 100 mm byl Uhrn ve 22 pfipadech (obrazek 2.3).

evvs

evyvs

mm. Ro¢ni vlahova bilance v povodi byla ve vSech letech zdporna, vyjimkou byl rok 1981, kdy byla 141
mm. Primérnd meésicni vldhova bilance je -10,6 mm, median -5,5 mm. Nejnizsi byla -110,9 mm
(Cervenec 2018), nejvyssi 114,7 mm (Cervenec 1981). Zaporna byla v 60 % pripadl. V 7 pripadech byla
pod -100 mm (obrazek 2.4).

S ohledem na zapornou vldhovou bilanci-127 mm bude v povodi v dlsledku pfevaZujiciho vyparu voda
ubyvat. Pfi maximalnim naplnéni MVN do hloubky 5,1 m a zatopené ploSe 294 075 m? se v priméru
odpafti 9,2 % z protékajictho mnozstvi vody. Pokud by se pocital extrémni pripad s nejnizsi rocni
vldhovou bilanci (-251 mm), pak by se z MVN pfi pritoku o velikosti medidanu vypafilo 18 % objemu
vody.
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Obrazek 2.3 Uhrn srazek [mm] pro jednotlivé mésice v obdobi let 1981 — 2019. Primérné srazky za
pozorované obdobi 516 mm.

16




Pfiloha ¢. 1 Metodického postupu pro posouzeni dopadu malych vodnich nadrzi na hydrologickou
bilanci a vodni zdroje

120
100 ‘, 4 , —1 ‘ 1 i ‘ =0 3 — —1
80

N A O
o o o
|
|
|

)
(=

Vlahova bilance [mm]
8 8 o

o)
o

-80 -
-100
-120 - ! | ! | ! ! ! ! I ! |
1981 1987 1993 1999 2005 2011 2017

Rok

Obrazek 2.4 Vlahova bilance VIdhova bilance [mm] pro jednotlivé mésice v obdobi let 1981 — 2019

2.4.4. Podzemni voda

Napusténim MVN vzroste hladina podzemni vody v okoli MVN az o 2 m. V ddsledku navys$eni hladiny
podzemni vody dojde ke zvyseni vihkosti pGdy.

2.5. Zhodnoceni pozitivnich a negativnich dopadi MVN

2.5.1. Zhodnoceni pozitivnich aspekt

V dusledku naplnéni MVN dojde k pozitivnimu ovlivnéni mikroklimatu. Mikroklima je ovliviiovdno
prostiednictvim vyparu z vodni hladiny. Po vétSinu roku je vzduch nad hladinou rybnikd chladnéjsi a
vlh¢i nez v okoli (vzduch je ochlazovan diky spotfebé energie potfebné ke zméné skupenstvi vody z
kapalného na plynné, tvorba teplotni inverze vzduchu), v zimnim obdobi byva naopak vzduch teplejsi
(diky tepelné kapacité vody). Ovlivnéni mikroklima zavisi na aktualnich meteorologickych podminkach
a je patrné pouze v bezprostfednim okoli MVN do vzdalenosti max. 100 m od MVN.

Zvysi se infiltrace vody v zavislosti na propustnosti podloZi a vysce hladiny v MVN a kolmataci dna (cca
o jednotky I/s). V disledku zvyseni infiltrace dojde ke zvyseni hladiny podzemni vody v okoli MVN i nize
po toku (kapitola 2.4.4).

Za predpokladu nenaplnéni objemu nadrie (objem MVN je 440 259 m3) mliZze MVN druhotné slouZit
k zachyceni vody pfi povodnich.

2.5.2. Zhodnoceni negativnich aspekti

Zasadnim problémem je, Ze se nadrz vyskytuje v oblasti s vysokym vyparem. Nadrz ma sice dostatecny
zasobni objem vody, ktery by se vypafil v pfipadé extrémniho vyparu a nedostatku srazek aZz za cca 6
let, béhem nichz by mélo byt dostatecné dlouhé obdobi s nadpriimérnym pritokem, v nichZ se voda
doplni, avSak s ohledem na chov ryb je vhodné, aby byl objem vody v MVN po cely rok pfiblizné stejny
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a tento pokles objemu vody v MVN, zpUlsobeny odparovanim, se prlibézné kompenzoval. Pfi medianu
pratoku 0,013 m3/s by se z potoku diky vyparu ubylo primérné 9,2 % z objemu protékajici vody,
v pfipadé extrémniho vyparu a nedostatku srazek az 18 %.

MVN bude napousténa odbéry o maximalni velikosti 5 |/s. V pfipadé trvalého maximalniho odbéru 5
I/s a primérného 9,2 % celkového vyparu by se MVN naplnila za vice nez 1111 dn(, coz je vice neZ 3
roky. Do této doby se nezapocitava potfebnda voda pro vypusténi a napusténi MVN, kdy se MVN pfi
vylovu MVN upousti. Navrzena hodnota odbéru o maximalni velikosti 5 I/s je proto podhodnocena -
jednak s ohledem na délku napousténi MVN pfi jeji vystavbé a i s ohledem na potiebné dopousténi
vody v pribéhu roku.

V zavislosti na velikosti pratoku v toku a objemu vody v MVN dochazi ke zméné teplotniho rezimu toku
(v extrémnim pfipadé aZ o jednotky °C). MVN tvofi bariéru pfi migraci druhl na toku. Diky transportu
sediment( dochazi k zanaseni MVN. Naopak pod MVN se v disledku akumulace sedimentd v MVN
usazuje mensi mnozstvi plavenin.

Negativnim jevem vystavby MVN je i zabor Gzemi o rozloze cca 300 tis. m2. V misté vystavby MVN se
vyskytuji fluvizemé. Urodné kambizemé a hnédozemé v okoli ale nebudou zasazeny (viz. napf. mapa
na https://bpej.vumop.cz/). Podrobnéjsi pedologické hodnoceni neni soucasti této studie.

2.5.3. Zhodnoceni nulové varianty

MVN ma primarné slouzit k akumulaci vody pro chov ryb. V pfipadé nulové varianty by tedy nebylo
mozné chov ryb vtéto lokalité realizovat. Pro uvaZovany Ucel lze realizovat nadrz v jiné lokalité
v daném Uzemi ¢i vyuZit jiné stavajici MVN. Z tohoto dlvodu neni vybudovani MVN nezbytné nutné.
Z pohledu ostatnich aspektl prevazuji negativni dopady nad témi pozitivnimi. Vyznamny je predevsim
vypar. V pfipadé nerealizace zdméru vybudovani nadrze bude tento aspekt eliminovan, byt je tfeba
brat v Uvahu, Ze pokud se v lokalité nebude nachazet nadrz, bude zde vegetacni kryt, u kterého je
potieba pocitat s evapotranspiraci, tedy v podstaté ztratou vody z povodi.

2.6. Doporuceni vhodnosti MVN

S ohledem na vysoky vypar v Uzemi, velikost odbéru vody a téel MVN, jimz je chov ryb - kdy s ohledem
na velikost vyparu a velikost pritoku v toku bude obtiZzné moZno zabezpecit dostatek vody v MVN v
prabéhu celého roku a tim i zabezpeceni vhodnych podminek pro preziti ryb, se nedoporucuje vystavba
MVN. Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ spojenych s vybudovanim MVN je uvedeno v tabulce 2.5.

Tabulka 2.5 Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ vlivu MVN

Pozitiva vybudovani MVN Negativa vybudovani MVN Bodové ohodnoceni

Omezeni poklesu hladiny

podzemni vody vokoli MVN 4

v suchych obdobi

Pozitivni ovlivnéni klimatu 4

Moznost vyuZiti jako poZarni 1

nadrz

Ochrana pied povodnémi 2
Zabor Uzemi -5
Bariéra pro prichod druh( -5
Uzemi se zvy$enym vyparem -10

Vhodnost MVN - NE
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2.7. Vyhodnoceni za pomoci software MAVONA

U¢el: akumulace pro chov ryb
Plocha povodi nadrze: 68,15 km?
Plocha zatopy nadrze: 294075 m?
Objem nadrZe: 440259 m?

Povodi MVN spada do utvaru povrchovych vod LiSansky potok od pramene po Usti do toku
Rakovnického potoka (BER_0760)

Vyhodnoceni aplikaci Mavona v potvrzuje zdvéry uvedené v pfiloze 3N. Tabulka 2.6 ukazuje
dlouhodobé priméry bilancnich veli¢in nadrze pro navrzené reseni — tedy variantu bez nadlepSovani
pratokd (MZP=0). Nadrz by slouZila pro rybafské ucely. V tomto Gzemi vypar prevlada nad srazkami a
index aridity (pomér potencidlni evapotranspirace a srazek) ma relativné vysokou hodnotu 1,25.
Z tabulky 2.1 je vidét, Ze v mésicich kvéten azZ srpen nedokaze nadrz v priméru kvuli vyparu udrzet svUj
definovany objem. Odtok je nizsi neZ pfitok, to byl i v pfedchozi varianté. Zde se ale projevuje
negativum v oblasti nizkych pritok( vobdobi sucha, kdy ndadri situaci na odtoku v disledku
intenzivniho vyparu zhorsuje, viz obr. 2.5. | kdyZ byl pFitok roku 2018 v &ervenci 27310 m3, tak na
odtoku se podilelo jen 2,6 m3. Dal$im aspektem jsou vylovy, pfi kterych dochazi k vypousténi nadrze.
V pfipadé uplného vypusténi, by se nadrz v priméru plnila 9 mésic(, coZ je dosti dlouha doba. Pro tyto
Ucely a parametry se nadrz spiSe nedoporucuje.

Tabulka 2.6 Vyhodnoceni hydrologickych charakteristik MVN za pomoci software MAVONA

Mésic PFitok [m3] Odtok [m3] Srazky [m3] Vypar [m3] Zasoba [m3] Odbér [m3] MZP [m3]

1 323754,72 326978,94 7107,22 3830,15 440259,00 0,00 0,00
2 253249,62 254547,50 6436,44 5235,54 440259,00 0,00 0,00
3 272528,36 270365,07 8792,34 10991,09 440259,00 0,00 0,00
4 108255,57 97979,97 9112,52 19219,67 440259,00 0,00 0,00
5 145583,30 136511,11 17812,27 27065,52 440226,67 0,00 0,00
6 176237,14 166393,05 20358,24 30105,10 440162,51 0,00 0,00
7 143277,54 132331,20 21156,11 32479,15 439965,27 0,00 0,00
8 148785,75 142330,99 21349,27 27734,36 440140,76 0,00 0,00
9 74788,70 71172,99 12995,76 16431,00 440259,00 0,00 0,00
10 167723,11 169275,45 10177,13 8599,34 440259,00 0,00 0,00
11 182796,40 188179,39 9277,55 3982,80 440259,00 0,00 0,00
12 320438,59 324998,03 8089,71 3455,53 440259,00 0,00 0,00
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Obr. 2.5 Simulace zdsoby vody v MVN — detail obdobi sucha

20




Pfiloha ¢. 1 Metodického postupu pro posouzeni dopadu malych vodnich nadrzi na hydrologickou
bilanci a vodni zdroje

Priklad 3 Povodi Balinky od pramene po Lavic¢sky potok
3.1. Uvod

V povodi Balinky od pramene po Lavi¢sky potok je planovano vybudovani MVN slouZici k akumulaci
vody za ucelem chovu ryb. Vyuziti pro dalsi ucely se nepredpoklada. Vice o mozném vyuziti MVN je
uvedeno v tabulce 3.3. V tabulka 3.1 obsahuje zakladni Udaje o povodi a tabulka 3.2 Udaje o chystané
MVN. Na obrazku 3.1 je pak zobrazena poloha MVN.
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oo o PN

N P T Oy

693251

j6637l (x
Y u Mifina 7
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Povssne 3

Obrazek 3.1 Umisténi MVN (modré kolecko) v povodi Balinky. (Pozn. Na hornim obrazku zndzornéna
poloha MVN v rdmci celého povodi, na dolnim obrazku je vyfez povodi v okoli MVN. Rozvodnice
povodi je zobrazena fialovou ¢arou)
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3.2. Vhodnost MVN z pohledu vyuziti MVN a jejiho dopadu na okoli

V nasledujici ¢asti jsou uvedeny zakladni Udaje o povodi, chystané MVN a mozZnosti vyuZiti MVN v

tabelarni forme.

Tabulka 3.1 Zakladni udaje o povodi

Nazev vodniho toku:

Balinka od pramene po Lavic¢sky potok

Rozloha povodi:
Prlimérny pratok (1981-2019):

Rocni

uhrn srazek (1981-2019):

Rocni vypar (1981-2019):

Rocni vlahova bilance (1981-2019):

132,2 km?
0,651 m3/s
627 mm
625 mm
2mm

Tabulka 3.2 Zakladni udaje o chystané MVN

Zakladni udaje MVN Hodnota Jednotky
Plocha 69 300 [m?]
Objem MVN pfi maximalnim zaplnéni 101 871 [m3]
Minimalni objem MVN 398 [m3]
Planované odbéry vody Viz kapitola 3.3.

Pfitok vody do MVN (1981-2019) 0,651 [m3/s]
Odtok vody z MVN (1981-2019) 0,651 [m3/s]

Tabulka 3.3 Planované vyuziti MVN

Vyuziti k danému | Bodové hodnoceni

Planované vyuziti MVN

ucelu vyuziti (0 az 10)
Akumulace vody pro zavlahy NE 1
Ochrana pied povodnémi NE 4
Akumulace vody pro chov ryb ANO 10
Akumulace vody pro pramysl NE 0
Akumulace vody pro energetiku (chlazeni
. NE 0

elektraren apod.)
Akumulace vody pro vyrobu elektrické energie

. , . NE 0
(malé vodni elektrarny)
Zasobovani pitnou vodou NE 0
Akumulace vody pro rekreaci NE 2
Akumulace vody pro nadlepsovani pratokt v dobé NE 1
sucha
Akumulace vody pro haseni pozarl (poZarni nadrz) NE 4
Akumulace vody pro tcely technického zasnézovani NE 0
Akumulace vody pro ostatni ucely (uvést) NE 0

3.3. Velikost planovanych odbért vody

MVN bude napusténa v obdobi nadprimérnych pritokd. Trvalé odbéry se neplanuji. Planuje se pouze
dopousténi MVN (tzn. odbéry, které zabezpeci, aby byla MVN stéle plnd - odbéry vody, které zajisti
vyrovnani Ubytku vody, jenZz se odpafi v souvislosti s vyparem). Maximalni okamzity odbér bude 0,03
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m?3/s. Pfi maximalnim okamZitém odbéru o velikosti 0,03 m3/s a nulovém vyparu se MVN naplni za 39,3
dne.

3.4. Vliv vstupt a vystupa hydrologické bilance na MVN

3.4.1. Pfitok vody do MVN

Zakladni hydrologické charakteristiky pro vodni tok Balinka v misté budovani MVN jsou uvedeny
v tabulce 3.4.

Tabulka 3.4 Zakladni charakteristiky pratokd pro Balinku pro misto budovani MVN

Velicina Hodnota | Jednotka
Priimérny pritok (Q.) | 0,651 [m3/s]
Nejnizsi pratok (Qmin) | 0,001 [m3/s]
Qsssa. 0,015 [m3/s]
Qs304. 0,080 [m3/s]
Q3004 0,140 [m3/s]
Q2704. 0,250 [m3/s]
Median (Qmed) 0,313 [m3/s]
Qsod. 2,016 [m3/s]
Q 4,15 [m3/s]
Qs 9,2 [m3/s]
Nejvyssi pratok (Qmax) | 18,8 [m3/s]

Primérny pritok je 0,65 m3/s, medidn pritok( 0,21 m3/s. Nejvy$si mésiéni pritok za obdobi byl 4,81
m3/s (kvéten 1985). Cca 62 % hodnot primérnych mési¢nich pratokd je nizSich, neZ je hodnota
pramérného pritoku. Variabilita mési¢nich pritokd je zobrazena na obrazku 3.2.
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Obrézek 3.2 Pribéh pramérnych mési¢nich pratokl [m3/s] v obdobi let 1989 — 2019. Primérny
pritok za pozorované obdobi 0,651 m3/s.
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3.4.2. Odtok vody z MVN

Smyslem budované MVN je chov ryb. Proto se planuji pouze odbéry, které zabezpedi, aby byl zachovan
staly objem vody v MVN - tzn. realizované odbéry vody zajisti pouze vyrovnani Ubytku vody, jenz se
odpati v souvislosti s vyparem z vodni hladiny. Pod MVN by mélo vétSinou protékat stejné mnozstvi
vody, jako bude do MVN pfitékat. V pFipadé nadpriimérnych pratokd (nad 0,651 m3/s) a pInéni MVN
muze dojit v dlisledku odbérl vody pro zachovani mnozZstvi vody v MVN ke snizeni pritoku na odtoku
z MVN maximalné o 0,03 m3/s (tj. odtok bude b&hem odbért maximalné o 4,6 % nizsi neZ na pfitoku).

3.4.3. Srazky a vypar

Prdmeérny rocni thrn srazek v obdobi let 1981 - 2019 je 627 mm, nejvyssi ro¢ni Ghrn srazek byl 832 mm
(rok 2010), nejnizsi 433 mm (rok 2016). Mési¢ni primér ahrnu srazek je 52 mm, maximum 184 mm
srazek (byl v kvétnu 1985). Nejnizsi uhrn srazek byl v listopadu 2011 (1,4 mm). Pod 10 mm byly srazky
ve 13 pfipadech, nad 100 mm byl dhrn v 35 ptipadech (obrdzek 3.3).
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Obrazek 3.3 Uhrn srazek [mm] pro jednotlivé mésice v obdobi let 1981 — 2019. Priimérné srazky za
pozorované obdobi 627 mm.

Primérna hodnota celkového ro¢niho vyparu je 625 mm, median 620 mm, nejvyssi byl 728 mm (2018),

evvys

evvs

evvs

Zaporna byla ve 46 % ptipad(l (obrazek 3.4).
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Obrazek 3.4 Vldhova bilance [mm] pro jednotlivé mésice v obdobi let 1981 — 2019

3.4.4. Podzemni voda

Napusténim MVN vzroste hladina podzemni vody v okoli MVN az o 2 m. V ddsledku navys$eni hladiny
podzemni vody dojde ke zvyseni vlhkosti pldy.

3.5. Zhodnoceni pozitivnich a negativnich dopadi MVN

3.5.1. Zhodnoceni pozitivnich aspekt

V dusledku naplnéni MVN dojde k pozitivnimu ovlivnéni mikroklimatu. Mikroklima je ovliviiovdno
prostiednictvim vyparu z vodni hladiny. Po vétSinu roku je vzduch nad hladinou rybnikd chladnéjsi a
vlh¢i nez v okoli (vzduch je ochlazovan diky spotfebé energie potiebné ke zméné skupenstvi vody z
kapalného na plynné, tvorba teplotni inverze vzduchu), v zimnim obdobi byva naopak vzduch teplejsi
(diky tepelné kapacité vody). Ovlivnéni mikroklima zavisi na aktualnich meteorologickych podminkach
a je patrné pouze v bezprostfednim okoli MVN do vzdalenosti max. 100 m od MVN.

Zvysi se infiltrace vody v zavislosti na propustnosti podloZi a vysce hladiny v MVN a kolmataci dna (cca
o jednotky I/s). V disledku zvyseni infiltrace dojde ke zvyseni hladiny podzemni vody v okoli MVN i nize
po toku (kapitola 3.4.4).

Kromé hlavniho ucelu MVN (k rybolovu) maze MVN druhotné slouzit i k ochrané pred povodnémi nebo
jako zdroj vody pro haseni pozarua.

3.5.2. Zhodnoceni negativnich aspekti

Vybudovand MVN zabere Gzemi se zemédélskou pddou o rozloze 69 300 m?. V misté vystavby MVN se
vyskytuji fluvizemé, na svazich pak pseudogleje. Urodné kambizemé, které se vyskytuji v $ir$im okoli
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nebudou ovlivnény (viz naptf. mapa na https://bpej.vumop.cz/). Podrobnéjsi pedologické hodnoceni
neni soucasti této studie.

MVN se nachazi v oblasti s vyrovnanou rocni vldhovou bilanci. Ztraty vody v jednotkach procent
v letnim obdobi v disledku zvyseného vyparu z vodni hladiny bude kompenzovat pfitok do nadrze.
Navrhovany maximalni odbér vody 0,03 m3/s nepfedstavuje zdsadni ovlivhéni toku (pfi navrhovaném
postupu do 4,6 %), pficemz takto velkym odbérem se MVN zaplni za 39,3 dne.

Negativem je, Ze MVN bude slouZit pouze pro chov ryb. Pfi intenzivnim chovu ryb mize dojit ke
zhorseni kvality vody v toku. V zavislosti na velikosti pratoku v toku a objemu vody v MVN dochazi ke
zméné teplotniho rezimu toku (v extrémnim pripadé az o jednotky °C). MVN tvofi bariéru pfi migraci
druhd na toku. Diky transportu sedimentl dochazi k zanaseni MVN. Naopak pod MVN se v dlsledku
akumulace sedimentl v MVN usazuje mensi mnozstvi plavenin.

3.5.3. Zhodnoceni nulové varianty

MVN bude slouzit k akumulaci vody pro chov ryb. Jiné vyuZiti se nepredpoklada. V pfipadé nulové
varianty by tedy nebylo moZné chov ryb v této lokalité realizovat. Pro uvazovany ucel Ize realizovat
nadrz v jiné lokalité v daném Uzemi ¢i vyuZit jiné stavajici MVN. Z tohoto dlvodu neni vybudovani MVN
nezbytné nutné. Zaroven neexistuji zasadni dlvody proti jeji vystavbé. S ohledem na ostatni aspekty
je dopad nadrze spiSe pozitivni a nulova varianta by predstavovala stav, kdy k témto pozitivhim
efektim nedojde.

3.6. Doporuceni vhodnosti MVN

MVN vyznamné neovliviiuje charakter okolniho uUzemi. Ztohoto dlivodu neni problém s jejim
umisténim. Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ spojenych s vybudovanim MVN je uvedeno v tabulce
3.5.

Tabulka 3.5 Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ vlivu MVN

Pozitiva vybudovani MVN Negativa vybudovani MVN Bodové ohodnoceni

Omezeni poklesu hladiny

podzemni vody vokoli MVN 6

v suchych obdobi

Pozitivni ovlivnéni klimatu 6

MozZnost vyuZiti jako pozarni 5

nadrz

Ochrana pfed povodnémi 3
Zabor Uzemi -3
Bariéra pro prichod druh -3
Uzemi se zvy$enym vyparem -3

Vhodnost MVN — ANO

3.7. Vyhodnoceni za pomoci software MAVONA

Ucel: Akumulace vody pro rybolov, pozarni Gcely
Plocha povodi nadrze: 89 km?

Plocha zatopy: 69300 m?

Objem nadrze: 101871 m?
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Povodi MVN spadd do utvaru povrchovych vod Balinka od pramene po Laviésky potok (DYJ_1020).

V tomto povodi je index aridity 0,99, tedy mirné pfevaZzuje pozitivni vldhova bilance. Zasoba vody
v nadrzi zGstava v praméru v jednotlivych mésicich stejna, viz tabulka 3.6. Z toho vyplyva, Ze pfitok je
dostatecny ve vztahu k objemu nadrze, co? je vidét i na grafu simulace, viz obr. 3.5. Primérné pritoky
a odtoky jsou viceméné vyrovnané, pouze v letnich mésicich dochazi vlivem vyparu k drobnému
snizeni. Snizeni je vidét na detailu (obr. 3.6), kdy v jednom z nejsussich mésic( doslo k poklesu objemu
odtoku o cca 30 %. Nadrz by se naplnila pfi soucasnych podminkdch za méné nez mésic. Vystavbu
nadrze Ize tedy pro dany ucel doporucdit.

Tabulka 3.6 Vyhodnoceni hydrologickych charakteristik MVN za pomoci software MAVONA

Meésic | PFitok [m3] Odtok [m3] Srazky [m3] Vypar [m3] Zasoba [m3] Odbér [m3] MZP [m3]

1 1156835 1159938 4221,733 1067,633 69300 0 0
2 1216321 1218311 3452,806 1606,133 69300 0 0
3 1264707 1265308 4120,061 3509,307 69300 0 0
4 616967,2 614259 3791,986 6455,863 69300 0 0
5 619761,3 617970,7 7370,566 9190,503 69300 0 0
6 534443,4 531587,6 7548,393 10357,47 69300 0 0
7 359801,8 356842,7 8263,328 11270,96 69300 0 0
8 465410 463396,6 7622,808 9669,272 69300 0 0
9 324878,2 325067,1 5727,697 5541,935 69300 0 0
10 328020,9 329238 4088,363 2851,395 69300 0 0
11 445503,8 448403 4137,007 1285,306 69300 0 0
12 919738,7 923029,5 4228,691 883,9347 69300 0 0

Obr. 3.5 Simulace zasoby vody v MVN
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Obr. 3.6 Simulace zasoby vody v MVN — detail pro letni mésice

3.8. Prasaky télesem hraze

Pro potreby komplexnéjsiho posouzeni hydrologickych procesl byl pro uvazovanou MVN stanoven
prlsak télesem hraze. Pro vypocet prisaku byla opét pouZita metoda dle Kudina. S ohledem na ucel
vypoctu nebyly k dispozici ndvrhové parametry tvaru télesa hraze ani propustnost materidlu a byly
pouZity stejné parametry jako v pripadé LiSanského potoka, tj. parametry odpovidajici materialim
vhodnym pro homogenni hraze dle €SN 75 2410 (sklon navodniho lice 1:3 a sklon vzdu$ného lice 1:2).
Sitka koruny hraze byla uvazovana 3 m. S ohledem na zjednodusujici piistup byl i zde pro vypocet
uvaZovan terén vodorovny ve sméru kolmém na osu hraze. Postup vypoctu prlisaku byl proveden
totoZznym zpUsobem jako v pfipadé LiSanského potoka i s ohledem na pouzité hodnoty nasycené
hydraulické vodivosti.

Podélny profil hraze

ka [mn.m.}

Nadmofska vys

Obr. 3.7 Podélny profil hraze MVN uvaZované na LiSanském potoce.

28




Pfiloha ¢. 1 Metodického postupu pro posouzeni dopadu malych vodnich nadrzi na hydrologickou
bilanci a vodni zdroje

V prvnim kroku byl analyzou podrobnych vyskopisnych dat (DMR5G) vykreslen podélny profil hraze
(Obr. 3.7). Ta byla vtomto pfipadé uvazovana na koté 471,75 m n.m. Délka hraze odpovidajici této
drovni ¢ini 105,12 m. Uroveri hladiny byla uvazovana 1 m pod korunou hraze.

Jednotkovy prisak byl stanoven v deseti profilech rovhnomérné rozloZzenych po délce hraze. Specifické
prasaky byly nasledné integrovany pro celou hraz. Vypocet byl proveden pro hodnoty nasycené
hydraulické vodivosti v rozpéti od 1.10® do 5.10° m/s. Odpovidajici hodnoty prisaku jsou uvedeny
v Tab. 3.7, graficky pak zndzornény na Obr. 3.8.

Tab. 3.7 Hodnoty prusakl pro jednotlivé uvaZzované hodnoty nasycené hydraulické vodivosti.

Nasycena hydraulicka vodivost Prlsak télesem hraze

Ks (m/s) Q (m*/s)
1.00-10° 1.99-10"
5.00-10°® 9.97-10
1.00-10%7 1.99-107¢
5.00-10°7 9.97-10%
1.00-107° 1.99-10%
5.00-107 9.97-10%
1.00-10% 1.99-10%
5.00-10% 9.97-10%

Celkovy prusak hrazi

m
n

Obr. 3.8 Zavislost prlisaku hrazi na hodnoté nasycené hydraulické vodivosti.

Vzhledem k pomérné vysoké hodnoté primérného dlouhodobého pritoku 0,651 m3/s, nejsou
prisaky dosahujici hodnot mensich nez 1 | i pfi nejvyssich hodnotach propustnosti, vyznamné.
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Priklad 4 Povodi Slupského potoka od pramene po usti do Blanice -
Babi potok

4.1. Uvod

V povodi Slupského potoka od pramene po Usti do Blanice je planovano vybudovani MVN na vodnim
toce Babi potok, jako nadrz slouzici pro rybolov. MVN miiZe slouzit i k akumulaci vody pfi povodni, pfip.
jako zdroj vody pro haseni pozar(. VyuZiti pro dalsi ucely se nepredpoklada. Vice o mozném vyuziti
MVN je uvedeno v tabulce 4.3.V tabulce 4.1 jsou uvedeny zakladni Udaje o povodi a v tabulce 4.2 Udaje
o chystané MVN. Na obrazku 4.1 je pak zobrazena poloha MVN.

SLJAVOR + I Utradovice Watme(ice — e
~ ‘5\31 QuicE w“'
: rg/ﬁ _Broumovics Fou Uboun
DR , "' Notdt lacbawca v‘s'ov

ot g ,,m, 4" Blopang. Laby P
"'»*Hlohov & g

Roudny

Mrovloc.-‘},\
[—Ncuvrk VAR o7

| M 2 Kharma ey

éoogns

Obrazek 4.1 Umisténi MVN (modré kolecko) v povodi Slupského potoka na Babim potoce. (Pozn. Na
hornim obrazku znazornéna poloha MVN v ramci celého povodi, na dolnim obrazku je vyrez povodi
v okoli MVN. Rozvodnice povodi je zobrazena fialovou ¢arou)
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4.2. Vhodnost MVN z pohledu vyuzZiti MVN a jejiho dopadu na okoli

V nasledujici ¢asti jsou uvedeny zakladni udaje o povodi, chystané MVN a moznostech vyuZziti MVN (v
tabelarni formé):

Tabulka 4.1 Zakladni udaje o povodi (Slupsky potok, obr. 4.1)

Nazev vodniho toku: Slupsky potok od pramene po usti do Blanice
Rozloha povodi: 60,1 km?

Prlimérny pratok (1981-2019): 0,287 m3/s

Rocni uhrn srazek (1981-2019): 644 mm

Rocni vypar (1981-2010): 604 mm

Rocni vlahova bilance (1981-2019): 40 mm

Tabulka 4.2 Zakladni Gdaje o chystané MVN na Babim potoce

Zakladni udaje MVN Hodnota Jednotky
Plocha 8 750 [m?]
Objem MVN pfi maximalnim zaplnéni 14 099 [m3]
Minimalni objem MVN 47 [m3]
Planované odbéry vody Viz kapitola 4.3.

Pfitok vody do MVN (1981-2019) 0,011 [m3/s]
Odtok vody z MVN (1981-2019) 0,011 [m3/s]

Tabulka 4.3 Planované vyuziti MVN

Vyuziti k 8 B 6 h i
Planované vyuziti MVN yuziti k danému odové hodnoceni

ucelu vyuziti (0 aZ 10)
Akumulace vody pro zavlahy NE 1
Ochrana pied povodnémi ANO 6
Akumulace vody pro chov ryb ANO 10
Akumulace vody pro primysl NE 0
Akumulace vody pro energetiku (chlazeni
. NE 0

elektraren apod.)
Akumulace vody pro vyrobu elektrické energie

. , . NE 0
(malé vodni elektrarny)
Zasobovani pitnou vodou NE 0
Akumulace vody pro rekreaci NE 3
Akumulace vody pro nadlepSovani pratokl v dobé NE 1
sucha
Akumulace vody pro haseni pozarl (pozarni nadrz) | ANO 4
Akumulace vody pro ucely technického zasnéZzovani NE 0
Akumulace vody pro ostatni ucely (uvést) NE 0

4.3. Velikost planovanych odbéra vody

MVN bude napusténa v obdobi nadprdmérnych pratok(. Trvalé odbéry se neplanuji. Planuji se pouze
odbéry, které zabezpedi, aby byl objem MVN stéle na hodnoté 14 099 m? - tzn. odbéry vody, které
zajisti vyrovnani ubytku vody v nadrzi, v disledku vyparu z vodni hladiny. Maximalni okamzity odbér
vody z nadrze bude 0,01 m3/s.
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4.4. Vliv vstupu a vystupa hydrologické bilance na MVN

4.4.1. Pfitok vody do MVN

Zakladni hydrologické charakteristiky pro Sloupsky potok v misté budovani MVN jsou uvedeny
v tabulce 4.4.

Tabulka 4.4 Zakladni charakteristiky pratokd pro Babi potok pro misto budovani MVN

Velicina Hodnota | Jednotka
Primérny pritok (Q.) | 0,011 [m3/s]
Nejnizsi pratok (Qmn) | O [m?/s]
Qsssa. 0,0005 [m3/s]
Qa304. 0,001 [m3/s]
Qso04. 0,0015 [M3/s]
Q2704. 0,002 [m3/s]
Median (Qmed) 0,004 [M3/s]
Qso4. 0,04 [m3/s]
Q 0,14 [m?/s]
Qs 0,37 [m?/s]
Nejvyssi pratok (Qmax) | 1,11 [m3/s]

Primérny pritok na Babim potoce je 0,011 m3/s, medidn 0,004 m3/s. Nejvy3si mésiéni pratok za obdobi
byl 1,11 m3/s, cca 69 % hodnot primérnych mési¢nich pratokd je nizsich, nez je hodnota primérného
pratoku.

4.4.2. Odtok vody z MVN

Smyslem budované MVN je chov ryb. Proto se planuji pouze odbéry, které zabezpeci, aby se objem
vody v MVN pfili§ neménil oproti hodnoté 14 099 m?® - tzn. odbéry vody by mély zajistit vyrovnéni
Ubytku vody, jenZ se odpati z vodni hladiny. Pod MVN (pfesnéji pod odbérovym mistem pro odbér
vody z MVN) budou protékat stejné priitoky jako nad ni, pfi nadpramérnych pritocich (nad 0,011 m3/s)
muZe byt pritok z MVN sniZen v dsledku odbérd vody (pfesnéji dopousténi) z MVN o 0,01 m3/s.

4.4.3. Srazky a vypar

Pramérny rocni Uhrn srazek v obdobi let 1981 - 2019 je 643 mm, nejvyssi rocni thrn byl 954 mm (rok

svvs

(srpen 2002). Nejnizsi ahrn srazek byl v listopadu 2011 (1,2 mm). Pod 10 mm byly srazky v 11
pfipadech, nad 100 mm byl dhrn v 37 pfipadech (obrazek 4.2).

Dlouhodoba prlimérna hodnota celkového rocniho vyparu se pohybuje okolo 603 mm (primeér - 604

531 mm. Prmérny celkovy mésicni vypar je 50 mm, nejvyssi 134 mm (Cervenec 1994).

Dlouhodobd primeérna rocni vlahova bilance se pohybuje kolem 40 mm. Median vilahové bilance

evvys

evvs

2002). Pfevazuje kladna vlahova bilance (58 % ze vSech ptipad(, tj. 272 mésic(l, obrazek 4.3).
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pozorované obdobi 644 mm.

120 : : : on o
100 |

(o)
o
B
|
!
\
\
\
J

o

N A
o

Vlahova bilance [mm]
o

-100

-120 B - - s - ! ! L
1981 1987 1993 1999 2005 2011 2017
Rok

Obrazek 4.3 VIdhova bilance [mm] pro jednotlivé mésice v obdobi let 1981 — 2019

33




Pfiloha ¢. 1 Metodického postupu pro posouzeni dopadu malych vodnich nadrzi na hydrologickou
bilanci a vodni zdroje

4.4.4. Podzemni voda

Napusténim MVN vzroste hladina podzemni vody v bezprostfednim okoli MVN az o 1,5 m podle
vzdalenosti od MVN. Se vzdalenosti od MVN bude vliv MVN na nadlepSeni hladiny klesat. Navyseni
hladiny podzemni vody se projevi az do vzdalenosti 50 m. V dlsledku navyseni hladiny podzemni vody
dojde ke zvyseni vihkosti pUdy.

4.5. Zhodnoceni pozitivnich a negativnich dopadi MVN

4.5.1. Zhodnoceni pozitivnich aspektu

V disledku naplnéni MVN dojde k pozitivnimu ovlivnéni mikroklimatu. Mikroklima je ovliviiovano
prostfednictvim vyparu z vodni hladiny. Po vétsinu roku je vzduch nad hladinou rybnik( chladnéjsi a
vlhéi nez v okoli (vzduch je ochlazovan diky spotfebé energie potfebné ke zméné skupenstvi vody z
kapalného na plynné, tvorba teplotni inverze vzduchu), v zimnim obdobi byva naopak vzduch teplejsi
(diky tepelné kapacité vody). Ovlivnéni mikroklima zavisi na aktualnich meteorologickych podminkach
a je patrné pouze v bezprostrednim okoli MVN do vzddlenosti max. 100 m od MVN.

Zvysi se infiltrace vody v zavislosti na propustnosti podloZzi a vysce hladiny v MVN a kolmataci dna (cca
o jednotky I/s). V disledku zvyseni infiltrace dojde ke zvyseni hladiny podzemni vody v okoli MVN i nize
po toku (kapitola 4.4.4).

Kromé hlavniho ucelu MVN - rybolov mizZe MVN druhotné slouZit i k ochrané pred povodnémi nebo
jako zdroj vody pro haseni pozar(. Tyto druhotné tcely nicméné narazeji na hlavni ic¢el MVN - rybolov,
pro néz je vhodné, aby objem MVN (14 099 m?3) pfili§ nekolisal a nezhorsily se podminky pro chov ryb.

4.5.2. Zhodnoceni negativnich aspekti

Vybudovand MVN zabere Gzemi o rozloze 8 750 m2. V misté vystavby MVN se vyskytuji urodné
kambizemé (viz napf. mapa na https://bpej.vumop.cz/). Z tohoto pohledu je potfeba jesté provést
samostatné pedologické zhodnoceni (to neni soucasti tohoto hodnoceni).

V obdobi se zapornou vldhovou bilanci bude dochdzet k ubytku vody vyparem v fadu jednotek procent.
Ve vétsiné mésicd bude nicméné vldhova bilance kladna.

Pti odpousténi vody z MVN dojde k ovlivnéni teplotniho rezimu toku. Velikost otepleni toku bude
zaviset na rozdilu teploty vody v MVN a toku, a velikosti pratoku v toku. Teplota v toku se mUze
oteplit aZz o vyssi jednotky °C.

4.5.3. Zhodnoceni nulové varianty

MVN bude slouZit k akumulaci vody pro chov ryb. Pro chov ryb mohou slouzit i jiné MVN. Z tohoto
dlvodu neni vybudovani MVN nezbytné nutné. Zaroven neexistuji zasadni dlivody proti jeji vystavbé.
Primarnim Ucelem uvazované MVN je akumulace vody pro chov ryb. Jiné vyuziti se nepredpoklada.
V ptipadé nulové varianty by tedy nebylo mozZné tuto aktivitu v uvaZzovaném profilu realizovat. Pro
uvazovany Ucel Ize realizovat nadrz v jiné lokalité v daném Uzemi i vyuZit jiné stavajici MVN. Z tohoto
dlvodu neni vybudovani MVN nezbytné nutné. Zaroven neexistuji zasadni divody proti jeji vystavbé.
V pfipadé ostatnich posuzovanych aspektl pomérné vyrazné prevaZzuji ty pozitivni nad negativnimi.
Nulova varianta by predstavovala situaci, kdy téchto aspektd nebude dosazeno., kdy ktémto
pozitivnim efektim nedojde.

34



https://bpej.vumop.cz/

Pfiloha ¢. 1 Metodického postupu pro posouzeni dopadu malych vodnich nadrzi na hydrologickou
bilanci a vodni zdroje

4.6. Doporuceni vhodnosti MVN

MVN vyznamné neovliviiuje charakter okolniho izemi. Nicméné se jevi jako problematicka z dlivodu
obcasného vysychani Babiho potoka. Vzhledem k nizkym pramérnym pritokiim na Babim potoce se
v letnich mésicich daji pfedpokladat nulové pfitoky do MVN a vyska hladiny bude zaviset na velikosti
vyparu. Na zakladé zjisténych skutecnosti nelze jasné fici, zda MVN doporucit nebo nedoporucit.
Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ spojenych s vybudovanim MVN je uvedeno v tabulce 4.5. Na
druhou stranu by existence nddrze v této lokalité pfispéla ke zvySeni zdsoby vody v Uzemi. Tuto zasobu
by teoreticky bylo mozné vyuZit ke snizeni dopadd vysychani vodniho toku, byt technické reseni
takovéto situace je komplikované.

Tabulka 4.5 Bodové ohodnoceni pozitiv a negativ vlivu MVN

Pozitiva vybudovani MVN Negativa vybudovani MVN Bodové ohodnoceni

Omezeni poklesu hladiny podzemni vody

v okoli MVN v suchych obdobi 6
Pozitivni ovlivnéni klimatu 6
MozZnost vyuZiti jako pozarni nadrz
Ochrana pred povodnémi
Zabor Uzemi -3
Bariéra pro prichod druh -1
Uzemi se zvy$enym vyparem -1

Vhodnost MVN - nelze jednoznacné zhodnotit

4.7. V\yhodnoceni za pomoci software MAVONA

Ucel: rybolov, pozarni Gcel
Plocha povodi nadrZe: 2,3 km?
Plocha zatopy: 8750 m?
Objem ndadrze: 14099 m3

Povodi nadrze spadad do utvaru povrchovych vod Slupsky potok od pramene po Usti do Blanice
(DVL_0550).

V tomto povodi je index aridity 0,94, tedy prevaZuje pozitivni vidahova bilance. Zasoba vody v nadrzi je
v priméru v podstaté od kvétna nizsi neZ poZzadovany objem, viz tabulka 4.6. Pfitok neni dostatecny
ve vztahu k uvedenym charakteristikam nadrze, coz je vidét i na grafu simulace, viz obr. 4.4. Objem
v nddrzi vlivem vyparu velmi ¢asto zaklesava pod poZadovanou Uroven a pokles se pohybuje v rozmezi
do 18 %. Nadrz by se naplnila na poZadovany objem v priiméru za 17 mésicu. S ohledem na predpoklad
stéle se zvysujici teploty a existenci jiz 3 rybnik( vySe na toku (coz v kombinaci zvysuje vypar z povodi)
Ize vystavbu nddrie pro dany ucel spiSe nedoporucit. Pokud by nadrz méla plnit Ucel pouze pozarni
nadrze, pripadné vétsi tliné, a nevadilo by kolisani hladiny Ize stavbu doporucit. Takovato nadrz pak
v krajiné plni funkce spiSe ekologické nez vodohospodarské.
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Tabulka 4.6 Vyhodnoceni hydrologickych charakteristik MVN za pomoci software MAVONA

Meésic PFitok [m3] Odtok [m3] Srazky [m3] Vypar [m3] Zasoba [m3] Odbér [m3] MZP [m3]
1 1939,087 2056,356 373,8405 87,44878 14067,77 0 0
2 1899,239 2042,215 297,8521 133,5591 14099 0 0
3 1603,164 1690,542 383,5573 294,747 14099 0 0
4 791,0292 665,9224 335,7951 540,114 14017,74 0 0
5 517,3735 454,921 592,6909 768,0857 13905,82 0 0
6 544,2195 532,1371 673,8055 859,2308 13732,28 0 0
7 376,1294 317,3107 753,2875 923,6543 13621,69 0 0
8 504,2844 490,7056 691,9244 798,3564 13529,06 0 0
9 375,5064 393,9958 466,6638 462,6059 13505,38 0 0
10 479,9075 492,9723 372,0172 240,9531 13623,17 0 0
11 790,78 912,1394 360,4169 101,2572 13762,96 0 0
12 1616,041 1757,68 353,815 77,20563 13895,61 0 0

Obr. 4.4 Simulace zadsoby vody v MVN

4.8. Prusaky télesem hraze

Pro potreby komplexnéjsiho posouzeni hydrologickych procesl byl pro uvazovanou MVN stanoven
prisak télesem hraze. Pro vypocet prisaku byla opét pouZita metoda dle Kudina. S ohledem na ucel
vypoctu nebyly k dispozici ndvrhové parametry tvaru télesa hraze ani propustnost materidlu a byly
pouZzity stejné parametry jako v pfedchozich dvou pfikladech, tj. parametry odpovidajici materialim
vhodnym pro homogenni hraze dle €SN 75 2410 (sklon navodniho lice 1:3 a sklon vzdu$ného lice 1:2).
Sitka koruny hraze byla uvazovana 3 m. S ohledem na zjednodusujici pfistup byl i zde pro vypocet
uvaZovan terén vodorovny ve sméru kolmém na osu hraze. Postup vypoctu prisaku byl proveden
totoZznym zplsobem jako v predchozich pfipadech i sohledem na pouZité hodnoty nasycené
hydraulické vodivosti.
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V prvnim kroku byl analyzou podrobnych vyskopisnych dat (DMR5G) vykreslen podélny profil hraze
(Obr. 4.5). Ta byla vtomto pripadé uvaZovana na koté 508.69 m n.m. Délka hraze odpovidajici této
drovni ¢ini 91.23 m. Urover hladiny byla uvazovana opét 1 m pod korunou hraze.

Podélny profil hraze

Ska{mnm

avy

Nadmorsk

Obr. 4.5 Podélny profil hraze MVN uvazované na LiSanském potoce.

Jednotkovy prisak byl stanoven v deseti profilech rovnomérné rozloZzenych po délce hraze. Specifické
prasaky byly nasledné integrovany pro celou hraz. Vypocet byl proveden pro hodnoty nasycené
hydraulické vodivosti v rozpéti od 1.10® do 5.10° m/s. Odpovidajici hodnoty prisaku jsou uvedeny
v Tab. 4.7, graficky pak zndzornény na Obr. 4.6.

Tab. 4.7 Hodnoty prusakl pro jednotlivé uvaZzované hodnoty nasycené hydraulické vodivosti.

Nasycena hydraulicka vodivost Prusak télesem hraze

Ks (m/s) Q (m3/s)
1.00-10® 2.41-10%7
5.00-10 1.21-10°
1.00-10”7 2.41-10°
5.00-10 1.21-10%
1.00-10°% 2.41-10%
5.00-10° 1.21-10%
1.00-10% 2.41-10%
5.00-10% 1.21-10
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Celkovy prisak hrazi

1.00E-08 1.00E-07 1.00E-06 1.00E-05 1.00E-04
1.00E+00

1.00E-01
1.00E-02
1.00E-03

1.00E-04

Q (m?/s)

1.00E-05
1.00E-06

1.00E-07
Ks (m/s)

Tab. 4.6 Zavislost prlsaku hrazi na hodnoté nasycené hydraulické vodivosti.
Vzhledem k prdmérnému dlouhodobému pritoku 11 I/s, jsou hodnoty prlsaku vyssi nez 1 | pfi vyssich
hodnotach propustnosti materidlu hraze jiz pomérné vyznamné, jelikoz predstavuji desetinu

pramérného pritoku. V tomto pfipadé by dokonce mohl byt stéle (pfi dostatecném mnozZstvi vody
v nadrzi) bez dalSich opatreni zajistén pritok pod nddrzi odpovidajici Qssgq.
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